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FINANCOVANIE A KONTROLA
PROJEKTOV
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Cinnost RFKP v PO 2007 — 2013

Taziskové oblasti:
0:0

Administrativnha kontrola dokumentacie z VO po podpise
ZoNFP

% Administrativna kontrola ZOP — 100 %
% Nezrovnalosti aich vysporiadanie
% Kontrola realizacie projektu na mieste

% Ostatné ¢innosti (aktualizacia riadiacej dokumentacie,
sucéinnost’ pri vykonoch vladnych auditov a pod.

Cinnost’ zabezpeéovalo 5 zamestnancov (FM,KM)
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ZIADOST O PLATBU (ZOP)

Podanie prvej ZoP = zaéiatok procesu financovania
projektu

POCET PODANYCH ZOP (v stuéasnosti aktualne tdaje)

Opatrenie 3.2 Infrastruktara a rozvoj CR 32
Opatrenie 4.1a Regeneracia sidiel 439
Opatrenie 4.1c Regeneracia sidiel s rom.osidl. 142
Opatrenie 4.1d Neinvestiéné projekty, rozvojové
dokumenty regiénov 14
Opatrenie 5.1 Regionalne komunikacie 63
SPOLU: 690
z toho zrusenych alebo zamietnutych bolo 48 ZOP
t.j. 6,96 %
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Uplatneny spdsob financovania v ZOP:

Refundacia pocet pripadov 50
Predfinancovanie pocet pripadov 264
Zuctovanie predfinancovania 239
Zavereéna platba 137

Celkové éerpanie NFP na zaklade schvalenych ZOP:

Opatrenie 3.2 768 292,73 €
Opatrenie 4.1a 48 367 687,85 €
Opatrenie 4.1c 19 219 158,59 €

Opatrenie 4.1d 94 905,00 €
Opatrenie 5.1 31 756 206,39 €
SPOLU: 100 206 250,56 € (95 %)

Pocet finanéne ukoncenych projektov: 115
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Kazda ZOP podliehala 100 %-nej administrativnej kontrole, vecnej i
formalne;.

NajcastejSie nedostatky:

v'"Nespravne ¢islo Uc¢tu, v rozpore s dodatkom k ZoNFP

v'"Nazov vydavku alebo aktivity uvedeny v rozpore s dodatkom k ZoNFP

v'Prva ZOP bola predlozena skér ako nadobudol platnost’ a uéinnost’
dodatok k ZoNFP

v'ZOP bola predlozena éase, ked’ este nebola vysporiadana nezrovnalost’

v'Chybajuce nalezitosti — napr. podpis, peciatka

v'"Nedodrzany termin medzi ihradou prispevku na ucet prijimatela a
uhradou faktur dodavatelovi

v'"Nedodrzanie 21-dnovej lehoty na zuctovanie predfinancovania

v'Nesplnenie podmienky narokovania min. 20 % z vy§ky COV, a pod.
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NEZROVNALOSTI

Vznik nezrovnalosti:

pri zisteni neopravnenych vydavkov v ramci kontroly ZOP
alebo pri kontrole realizacie projektu na mieste a zaroven po
uhrade ZOP Platobnou jednotkou na ucet prijimatela.

Niektoré nezrovnalosti vyplynuli aj na zaklade vysledkov
kontrolnych auditov z urovne organu auditu.

Celkovy pocet nezrovnalosti v PO 2007-2013: 104
Finan¢ny objem nezrovnalosti 1176tis. €

Vsetky nezrovnalosti okrem 3 pripadov boli v stanovenych
lehotach riadne uhradené spat’ na ucet PJ, z toho 2 pripady
su v stadiu riesSenia
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KONTROLNA CINNOST

Zakladné okruhy kontroly:

1. Kontrola dokumentacie z verejného obstaravania
2. Kontrola vSetkych dodatkov k zmluvam o dielo
3. Administrativna kontrola ZOP (vecna, formalna)
4. Kontrola na mieste

Verejné obstaravanie — kontrola vykonavana po podpise
ZoNFP, pricom vysledok tejto kontroly bol premietnuty do
Dodatku k ZoNFP

Pocet vykonanych kontrol podFa opatreni:
3.2 10 kontrol
4.1a 115 kontrol
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4.1c 28 kontrol
4.1d 14 kontrol
5.1 13 kontrol

SPOLU vykonanych 180 kontrol, z ktorych bolo 36
neuspesnych (20 %) dévodu porusenia zakona €.
25/2006 Z.z o verejnom obstaravani v zn.n.p. (nasledne
vaésina z nich bola opakovana kontrola)

NajcastejSie nedostatky zistené pri kontrole VO:

Nespravne zvolena metéda VO
Neoddvodnené skratenie leh6t v procese VO
Nedostatoéné a nepresné vymedzenie predmetu obstaravania

Diskriminacné poziadavky v opise predmetu obstaravania

AN N N RN

Porusenie principov transparentnosti, nediskriminacie a rovnakého

zaobchadzania
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v'Rozdielne podmienky ucasti a kritéria hodnotenia v

v'Porusenie principov hospodarnosti a efektivnosti
oznameni, sut’aznych podkladoch a vo vestniku

v'Neurcenie vah jednotlivych kritérii a sposobu
uplatinovania kritérii pri vyvhodnocovani ponuk

v'Nedodrzanie leh6t a r6znych formalnych nalezitosti v
procese VO a v dokumentoch z procesu VO
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KONTROLA NA MIESTE

— vykonana pri kazdom projekte !

« Celkovy pocet vykonanych kontrol 129
« Opravnené naklady skontrol. projektov 103 710 tis. €
* Objem skontrolovanych fin.prostriedkov 35 158 tis.€

t.j. 33,9 % z OV
* Objem identifikovanych neopravnenych

vydavkov a nezrovnalosti pri kontrole 445,7 tis.€

NajcastejSie nedostatky zistené pri kontrole:

v'Vyfakturovany tovar alebo prace neboli dodané vobec alebo
boli vyfakturované vo vysSom objeme ako bola namerana
skutocnost’

v'’Zamena materialov za lacnejsi, ale fakturacia v pévodnych
cenach
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v'Prace boli zrealizované v rozpore s technickou dokumentaciou projektu —
zmena parametrov, rozmerov a pod.

v'"Nedodrzanie rozpoctu

v'Opitovné predlozenie vydavku na prefinancovanie v inej ZOP
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Faktory, ktoré mali vplyv na priebeh financovania:

% SORO identifikoval problémy suvisiace s dlho trvajucim podpisovanim
zmlav o poskytnuti NFP a povinnych dodatkov k zmluvam zo strany
Statutarneho zastupcu RO pre ROP, d’'alej su to napr. problémy s realizaciou
stavebnych prac, potreba upravy harmonogramu, €o si vyziadalo nutnost’
spracovavania dodatkov k zmluvam o poskytnuti NFP;

< Ziadatelia éasto podcenili &asovi naroénost pripravy projektovej
dokumentacie. Predkladané rozpocéty projektov boli v niektorych pripadoch
predkladané nespravne sStrukturované alebo dokonca v rozpore s vyzvou
(napr. kumulativhe polozky v rozpo€toch). Predkladana projektova
dokumentacia bola v niektorych pripadoch neuplna, nespravna, nasledkom
¢oho boli €éasté zmenové konania;

% Ziadosti 0 zmenu projektu. Ich rieSenie na trovni RO bolo zdihavé a malo
vplyv na podanie ZOP zo strany prijimatela a ich rieSenie na urovni SORO;
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* Nedostatoéné spracovanie ZMS, €o malo vplyv na schvalenie
zaverecnych ZOP;

< Casté personalne zmeny a fluktuacia zamestnancov na RO pre ROP, ktoré
vplyvali na zachovanie kontinuity implementovanych procesov;

** Prisna podriadenost’ Harmonogramu platieb Platobnej jednotky hlavne na
konci a za€iatku prislusného roka.
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Dakujem za pozornost’

Kontaktna osoba: Ing. Beata Cimermannova
e.mail:beata.cimermannova@vucke.sk
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